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SKARGA

Kieruje skarge na Dyrektora Szkoly Podstawowej w Globinie p.tukasza Mucha —
niezachowanie nalezytej starannosci podczas podzialu klas, narazanie dziecka na stres
zwigzany z nowa sytuacja, oszukanie ucznia i wzbudzanie nim falszywej nadziei, nieetyczne
zachowanie, licznie klamstwa w czasie rozméw z rodzicami, naduzycie piastowanego

stanowiska w celu uzyskania informacji niejawnych oraz ujawnienie nieprawnie pozyskanych

danych wrazliwych.

Nas 4 -2 icszkviacy _W roku 2023/2024

uczeszezal do klasy “Szko}y Podstawowej w Globinie, skladajgcej sie w wigkszoscei dzieci
zamieszkujgcych w-w klasie bylo 26 dzieci, pojedyncze osoby spoz-
-- w tym dzieci spoza rejonu szkoty- m.in. Stupsk, De¢bnica Kaszubska). Podczas
rozdania $wiadectw Wychowawczyni klasy, zapytana o to wprost przez jednego z rodzicow,
poinformowata nas, ze nie wiadomo czy w kolejnym roku szkolnym klasy nie beda dzielone,

ale zapewnila nas, ze nie mamy si¢ martwi¢, ze w razie takiej sytuacji bedziemy informowani.

Zadnej informacji nie dostaliémy, jednak w dn. 26.08.2024 w godzinach wieczornych,
przypadkowo odkryliémy przez portal Librus, ze nasze dziecko zostato przeniesione do innej

klasy- ma nowego wychowawce, zostal odtaczony od poprzedniej klasy jako jedno z 8 dzieci
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(5 dziecig) 3 dzieci spoz4 D - W klasie 'pozostala wiekszos$é dzieci z
raz pojedyncze dzieci spoz_ (5 dzieci- ze Shipska, Globina,
De¢bnicy Kaszubskiej, Piaszewka). Syn zostal oddzielony nawet od dzieci, z ktérymi

bezposrednio sasiadujemy (wraz z synem w klasie @byly 2 dziewczynki z naszej ulicy,
zamieszkujace przy (D or2z 6- one pozostaly w poprzedniej klasie, obecnie

Sposéb w jaki dowiedzieliSmy si¢ o podziale klas- jest wrecz skandaliczny,
dowiedzielismy si¢ przypadkowo, listy z podziatem klas pojawily si¢ dzen péimiej na
drzwiach szkoly. Do momentu rozpocz¢cia roku szkolnego nie wiedzieliSmy nawet jak

wyglada i kim jest nowa wychowawczyni

W dn. 27.08.2024 udatam si¢ na rozmowe z Dyrekcjg szkoly p. Dyrektorem fukaszem
Mucha oraz p. Wicedyrektor Eweling Cmiel staratam sie dowiedzie¢ jaki byl kiucz podziatu
dzieci, dlaczego moje dziecko zostalo wykluczone ze spotecznosci lokalnej. Dowiedzialam
sig, ze klasy zostaly podziclone tak aby w klasie byla réwna iloéé¢ chlopcéw i dziewczynek
oraz aby poziom klas byl wyréwnany. Podczas rozmowy stwierdzono, e patrzono na miejsca
zamieszkania (czyli ,starano si¢” zeby dzieci z- byly razem, ale jednocze$nie nie
zwrocono uwagi na adresy (?!), w zwigzku z czym mdj Syn zostal oddzielony od
bezposrednio sgsiadujgcych dzieci; dzieci _ najblizszego miejscu
naszego zamieszkania- w znacznej wiekszosci rowniez pozostaly w klasie odzial zostat
dokonany .mniej wigcej”, pomimo 2¢ czynno§¢ sprawdzenia adreséw dzieci to kwestia kilku

to 18 dzieci A D © dziewczynek i 9

chlopcow, mozliwe bylo wigc stworzenie klasy skladajacej si¢ z samych dzieci 4D

minut (w poprzedniej klasie

@D 7 vagi na dobro dziecka poprositam i przeniesienie Syna- nie uzyskatam zgody,
poniewaz wcigz powtarzano mi jeden argument ,musi by¢ réwna ilo§¢ chiopcow i
dziewczynek, a poziom klas ma by¢ wyréwnany”, a dodatkowo Dyrektor stwierdzil, ze gdyby
przeniost 1 dziecko, to inni rodzice réwniez chcieliby przenie$¢ swoje dzieci. Ponadto
Dyrektor twierdzil, ze listy dzieci do przeniesienia dostal od wychowawcow klas, ktére
nastgpnie sam nieznacznie pozmieniat (informacja nieprawdziwa- wychowawcy nie wiedzieli
o podziatach prawie do konca wakacji, wychowawczyni zaprzeczyla, ze miata jakikolwiek
wplyw na podzial klas- Zal. 1)- wing za zaistnialg sytuacje Dyrektor probowat skierowaé na

poprzednich wychowawcow.

Ponadto poinformowali§my Dyrekejg, ze z Synem zostal przeniesiony chlopiec, z

kt()rym.mial problemy w ubieglym roku- Chiopiec dokuczal mu, szturchat i przezywal.
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Ustyszeliémy, ze problem nie byt zglaszany przez nas dlatego nie mogl zosta¢ uwzgledniony,
a listy klas zostaly juz opublikowane, wiec przeniesienie nie jest mozliwe. Owszem, nie
zglaszalismy- zamiast ciagle informowaé wychowawczynig i naldaniaé. do skarzenia-
uczyliémy Syna jak sobie radzi¢ w sytuacjach trudnych, jak reagowaé, gdy jest popychany i
wyzywany (we wrzesniu 2024- juz 3 krotnie zglaszaliSmy wychowawcy oraz dyrekcji
epizody zaczepiania/Szturchania naszego Syna przez w/w chlopca domagajac si¢ rozwigzania

tej kwestii). (zal. 2)

W dn. 28.08.2024 dostarczytlam do szkoly pisemne podanie o przeniesienie Syna
(zal.3), w dn. 29.08.2024 ponownie zglosiliémy si¢ na rozmowg z P.Dyrektorem. W dn.

02.09.2024 zlozyliémy ponowne podanie o przeniesienie Syna do poprzedniej klasy (zal.4)

Podczas rozméw nie dostalismy zadnej propozycji ze strony Dyrekeji w jaki sposob
rozwigzaé¢ ta trudng sytuacjg. Dzieci zostaly podzielone i nie mozna ich przenie$¢. Przed
podzialem klas nikt nie zapytal nas o zgod¢ na przeniesienie dziecka, nie zostalo
zorganizowane zadne spotkanie z rodzicami, na ktérym mogliby$my porozmawial, uzyskac
jaki$ kompromis kierujac si¢ dobrem dzieci. Jedyne co uslyszatam od Dyrekcji to to, ze moge
przenie$é syna na zamiang z innym dzieckiem z- propozycja wrecz absurdalna 1 z
zalozenia niewykonalna (po moim stwierdzeniu, ze jest to propozycja, ktérej nie uda si¢ w
zadnej sposdb zrealizowa¢- Dyrekcja przyznata mi racjg- $wiadomie wigc zaproponowano
nam rozwiazanie, z ktorego nie mogliémy skorzystaé). Zaden rodzic nie przeniesie dziecka z
@ gdzie dzieci si¢ juz znajg, klasa jest zgrana i ma dotychczasowego wychowawcg- do klasy
z obcymi dzieémi i nieznanym nauczycielem. Ze strony Dyrekcji nie bylo mowy o
jakimkolwiek rozwigzaniu problemu ani osiggnieciu kompromisu. Ponadto z ust Pani Vice-
Dyrektor, padlo nonszalanckie stwierdzenie, ze ,,dzieci sobie poplaczg 2 tygodnie, a nastgpnie
si¢ przyzwyczajs”, po czym reflektujac si¢ nad tym co wiasnie powiedziala, nawigzala do
swojej corki, ktérej klasa rowniez zostala w przeszlosci podzielona. WypowiedZ ta jest

karygodna i niedopuszczalna.

Po uzyskaniu informacji o oddzieleniu od poprzedniej klasy, nasz Syn obwinial siebie,
dopytywal nas dlaczego zostal oddzielony od poprzedniej klasy- nie potrafilismy
odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz sami nie dostali$my satysfakcjonujacej odpowiedzi.

Doszukiwal sie jakiej$ sytuacji, za ktora mogh zosta¢ tak ukarany, twierdzil, ze to JEGO

WINA, ze zostal ,wyrzucony”.
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Nastepnie w dn. 02.09.2024, po uroczysto$ci rozpoczecia nowego roku szkolnego
zostaliSmy poproszeni z-1a rozmowe z Dyrekcja. W trakcie tej rozmowy Syn
wielokrotnie z placzem deklarowal, ze chce chodzi¢ do klasy z poprzednimi kolegami oraz
kolezankami. Ustalone migdzy Dyrektorem orazjjjjJJ) (w naszej obecnosci) zostato, ze Syn
podejmie 5 dniowg probe uczeszczania do nowej klasy (propozycja proby 5 dni padia ze
strony pana Dyrektora). W ciggu tego tygodnia Kuba nie zaadaptowat si¢ do nowej grupy, nie
nawiazal zadnych istotnych relacji kolezeniskich (przez 3 kolejne dni sadzany byl w tawce z
roéznymi osobami), poznal imiona dzieci jednak nie czul si¢ w jakikolwiek sposob zwigzany z
zadnym z nich. Nie byl zainteresowany lekcjami- codziennie po szkole wracat twierdzac, ze
jest nudno. Zatowal ze nowy rok szkolny si¢ rozpoczal. Nadal cheial gra¢ w szachy oraz
doskonali¢ t¢ umiejetnos¢ w ramach wlasnych zajeé lekcyjnych (obecnie gdyby chcial nadal
sie uczy¢ z poprzednig klasg- musialby oczekiwaé w pigtek 2h po zakonczeniu wlasnych
lekeji) (w dn. 09.09.2024 dostarczyliémy kolejne podanie o przeniesienia Syna; zal. 5) .
Amoralny jest fakt zaproponowania dziecku préby, z okreSleniem czasu jej trwania, a
nastgpnie stwierdzenie, Ze pomimo wykonania przez niego zadania- Dyrektor nie zamierza
przenies¢ Syna do innej klasy (Dyrektor przyznal, ze byla to jedynie forma ,,zyskania na
czasie” oraz ze ,musial co$§ powiedzie¢”; nie wzigl pod uwage tego, ze Syn przez tydzien
staral si¢ wypelni¢ warunki umowy, zostala wzbudzona w nim nadzieja powrotu do swojej
klasy. Umowy, ktorej z zalozenia Dyrektor nie zamierzal realizowaé¢ od samego poczatku
niezaleznie od wynikoéw S-dniowego okresu probnego). Informacja o braku przeniesienia po
pierwszym tygodniu wrzesnia zakoficzyla si¢ placzem, ogromnym rozczarowaniem Syna oraz

utratg autorytetu Dyrektora Szkoty.

.jest wzorowym uczniem, zakonczyl edukacje z wieloma wyrdznieniami, nie
sprawial zadnych probleméw edukacyjnych ani wychowawczych. Niejednokrotnie
styszelisSmy pochwaly pod Jego adresem dotyczace jego rozwoju intelektualnego oraz
zdolnosci manualnych. Po jednym ze spotkan z wychowawczynig kl@ z uwagi na to, ze

.wykonywal zadania znacznie sprawniej niz inne dzieci, po wyrazeniu przez nas zgody-
w trakcie roku szkolnego dostawal zadania dodatkowe, niejednokrotnie wykraczajgce poza
progran‘klasy. w klasi@w ramach zaje¢ lekeyjnych Wychowawczyni uczyla dzieci gry w
szachy. Syn doskonale radzit sobie z naukg logicznego myslenia, szachy staly si¢ jego jedng z
ulubionych gier- po przeniesieniu do klasy‘ réwniez tej formy rozwoju zostal pozbawiony
(nowa wychowawczyni nie prowadzi nauki w szachy). W trakcie rozméw poddalismy

watpliwosci mozliwos¢ dalszego rozwoju Syna, jako ucznia zdolnego, w nowej klasie, do
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ktorej trafity dzieci na bardzo zroznicowanym poziomie edukacji, réwniez Lnowe”, a
wychowawca nie wie nic o swoich uczniach- zostaliSmy zapewnieni przez dyrekcje, ze jego

edukacja i rozw6j bedg przebiegaly w sposéb niezachwiany.

Dodatkowo niedopuszczalne jest zachowanie Dyrektora- jawnie przekroczyl on swoje
kompetencje. Bez naszej zgody i wiedzy kontaktowat si¢ z Panig Psycholog (niezwiazang ze
szkolg zawodowo), zaznajomiona z sytuacj- Nie podawaliémy nazwiska psychologa
ani numeru telefonu, nie wyrazalismy zgody na takg ingerencj¢ ze strony Dyrektora. W dn.
10.09.2024 Dyrektor skontaktowat si¢ z Panig Psycholog, powolujac si¢ na swoje stanowisko
wypytywal o- jego stan psychiczny, odczucia i oglad sytuacji. Fakt rozmowy z

psychologiem zostat przez Dyrekiora zatajony.

O pomoc i interwencje poprosilismy rowniez p.Wéjt- Barbar¢ Dykier (zal. 6, 7),
odpowiedz Dyrektora (zal. 8-SPG.437.11.2024)- odpowiedz majaca na celu
zdyskredytowanie nas i oczyszczenie siebie z zarzutéw przez nas stawianych, a zawierajacych
wiele informacji nieprawdziwych, kolejnych ktamstw. Kluczowy jest tu zataeznik nr 7 oraz 8,
w ktérym zazadalismy od P.Wéjt wyjasnienia naduzycia swojego stanowiska przez
Dyrektora w celu uzyskania informacji o stanie psychicznym naszego dziecka, a nastgpnie
ujawnienie rzekomo pozyskanych informacji w pismie do p.Wojt (zal. 8 ), co stanowi
naruszenie obowiazujgcych przepiséw na temat ochrony danych wrazliwych. Co wigcej —

informacje, ktore przekazywat byly niezgodne z prawda.

W nawigzaniu do zal. 8-SPG.437.11.2024

W czerwecu 2024 nie zostaliSmy poinformowani przez wychowawcéw o podziale klas
(w trakcie rozméw pan Dyrektor wielokrotnie wmawial nam, ze taka informacja zostala
przekazana wszystkim rodzicom na ostatnim zebraniu w z Wychowawca). W dniu 21.06.2024
(ostatni dzieri roku szkolnego), po rozdaniu $wiadectw w klasie, w obecnodci wszystkich
dzieci oraz rodzicéw, jedna z mam zapytala wprost Wychowawczynie, czy klasa zostanie
podzielona. Uzyskaliémy informacje, e nic nie wiadomo, a jesli taka sytuacja nastapi, to
bedziemy poinformowaniu. W dniu 21.08.2024 (10 dni przed rozpoczgciem nowego roku) na
grupie klasy zostalo zadane bezposrednie pytanie Wychowawczyni, czy klasy zostang
podzielone- Wychowawczyni poinformowata rodzicow, ze nadal nic nie wiadomo (zat.1). W

dniu 26.08.2024 jedna z matek przypadkowo odkryta w aplikacji Librus, ze jej dziecko
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zostalo przydzielone do innej klasy) - byl to wige sposéb, w jaki rodzice zostali

poinformowani o podziale klas.

W rozmowach z dn. 27.08 oraz 02.09.2024 Dyrektor wielokrotnie powtarzal, ze
podziat klas zostal dokonany z uwzglednieniem iloSci chlopcow i dziewczynek, z
zachowaniem zblizonego poziomu rozwoju i kompetencji oraz z uwzglednieniem miejsca
zamieszkania dziecka. Kiedy dopytywaliémy sie- jak w takim razie nasze dziecko zostalo
odigczone od dzieci z miejscowosci zamieszkania, a juz zwlaszcza od sgsiadujacych z nami
kolezanek- ustyszelismy, ze nie bylo to sprawdzane dokladnie, a jedynie ,,mniej wigcej”. W
wyjasnieniach kierowanych do Pani Wojt- kwestia zamieszkania dziecka 1 jego
przynaleznos$ci lokalnej zostala calkowicie pominigta. (w pismie SPG.437.11.2024 z dn.
4.09.2024 Dyrektor sam wskazuje, ze podzial odbyl si¢ z uwzglednieniem miejsca

zamieszkania- w wyjasnieniach dla Pani Wajt- z informacji tej si¢ wycofal)

Nie potrafimy zrozumieé jak Dyrektor moze twierdzi¢, ze dzieci odtaczone od swoich
poprzednich klas i wychowawcow nie sg w gorszej sytuacji niz pozostali rowiesnicy. Cale
§rodowisko szkolne jakie dotychczas bylo im znane, zostalo zmienione (utracili swoich
kolegobw, wychowawcow, klasy w ktorych spedzili poprzedni rok). Wiele dzieci
przeniesionych do klas.ﬂakaio na rozpoczeciu roku, czesé z dzieci w ogoéle nie chciala
stana¢ przy nowej grupie w trakcie uroczystosci rozpoczecia nowego roku szkolnego. Wielu
rodzicow borykalo si¢ (i nadal boryka) z problemami emocjonalnymi, ktore wygenerowata
obecna sytuacja. O tym, ze dzieci nie mialy rownego poczqtk@ klasy $wiadczy réwniez fakt,
ze w trakcie zebrania w dn. 11.09.2024, gdy jedna z mam chciala powiedzie¢ cos o swojej
corce- wychowawczyni nie kojarzyla nawet kim jest dane dziecko (Mama musiala pokazywaé
Wychowawczyni zdjecie dziewczynki na telefonie, aby Wychowawczyni zorientowata si¢ o
kim jest mowa). W ciggu 9 dni roku szkolnego wychowawczyni nie zdotala poznaé imion 18
dzieci (1) . W tym czasie pozostale klasy pracowaly juz i uczyly si¢ w normalnym trybie, a
dzieci w klasie.poéwie;ca}y czas na probe odnalezienia si¢ w nowej sytuacji. Dlatego

stwierdzenie, ze dzieci @rie sa w gorszej sytuacji jest dla nas absurdalne.

Zarzucono nam, ze rozmowe¢ z wychowawczynig podjeliSmy w dn. 11.09.2024
(zebranie klasowe). Nadmienig, ze zgodnie z rozmowsg i ustaleniami z p.Dyrektorem z dn.
O2.09.202-mia% podjaé okres préby przez 5 dni- okres ten zakonczyl si¢ 09.09.2024.
Wowczas po informacji, zqnie zostanie przeniesiony, a jedynie byta to forma ,.zyskania
na czasie”- podjelam rozmowe z nowa Wychowawczynig klasy. Zarzut nie nawigzania

wezesniej rozmowy P jest niedorzeczny- skoro w trakcie rozmowy migdzy
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nami, Dyrekcja Szkoty orazzostal ustalony okres prébny, to dlaczego i o czym
mielismy wéwczas rozmawia¢ z wychowawca? Tym bardziej, ze na rozpocze¢ciu roku sama
wychowawczyni poinformowata nas, ze w drugim tygodniu odbedzie si¢ zebranie dla
rodzicoéw i wéwczas bedg omawiane wszystkie sprawy biezace oraz problemy, a do tej pory

ona musi si¢ zorientowaé w wielu kwestiach, poniewaz rok nie pracowala i nie potrafi

odpowiedzieé na wiele pytan (sic!)

Nie zgadzamy si¢ ze stwierdzeniem, ze Syn siedzi w lawce sam, poniewaz chce
siedzie¢ sam (@) nie jest typem samotnika; wielokrotnie powtarzat nam, ze siedzi sam, bo
nie ma zadnego przyjaciela w obecnej klasie. W pierwszym tygodniu Wychowawczyni

posadzila gJJJ)innego chiopca- obaj chlopey nie cheieli ze soba siedzie¢, finalnie rozsiedli

si¢ do innych tawek.

Powolywanie sic na przepisy prawa o$wiatowego — (Art.68, parl, pkt.2) dot.
sprawowania opieki nad uczniami nie upowazniaja Dyrektora do informacji, kt6re uzyskat od
pani psycholog. ,.Sprawowanie opieki” oraz ,,iroska” jaka probuje wykazaé sig w tej sytuacji
p.Dyrektor nie zwalniajg Go z przestrzegania prawa. Przedstawiajac si¢ w rozmowie
telefonicznej jako dyrektor szkoly wykorzystal swoje stanowisko- w celu uzyskania
informacji wrazliwych jakimi jest ocena stanu psychicznego dziecka, bgdgcego elementem
holistycznie rozumianego zdrowia. Co wiecej- opisujgc Pani Wojt przebieg rozmowy z panig
psycholog- ponownie naruszy! obowigzujgce przepisy. Pozyskane w trakcie rozmowy
informacje zostaly ujawnione- dane dotyczace zdrowia podlegaja sciskej ochronie prawnej, a
kazdy kto posiad} takie informacje m.in. w zwigzku z pelniong funkcjg (w obecnej sytuacji

informacje zostaly pozyskane w sposob nielegalny)- zobowigzany jest do nieujawniania tych

danych.

Kolejnym nieprawdziwym twierdzeniem jest to, ze po powzigciu informacji o
kontakcie pani psycholog z byla wychowawczynia, Dyrektor odby! ze mng rozmowe, W
ktérej zaproponowat pomoc psychologiczno-pedagogiczng. Dyrektor nie rozmawial wowczas
ze mng- dostatam wiadomos¢ przez aplikacje Librus, ze mozliwe jest uzyskanie pomocy
psychologiczo-pedagogicznej d- (zal. 9), poprositam o mozliwos¢ spotkania z
Dyrektorem, termin rozmowy zostat przez Niego ustalony na 11.09.2024. Przyjelismy pomoc
pedagoga, jednak nie widzielismy potrzeby wspélpracy z psychologiem szkolnym skoro juz

inny psycholog dzieciecy zostat zaangazowany w spraw
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W tym momencie wyjasnien Pan Dyrektor sam zapetla si¢ w blednie przekazywane
przez siebie informacje- przedstawit Pani Wéijt, ze skontaktowal sie z panig psycholog w dn.
10.09.2024 (co jest zgodne ze stanem faktycznym)- rozmowa odbyla si¢ w godzinach
porannych- o telefonie Dyrektora szkoly, stawianych pytaniach oraz udzielonych
odpowiedziach- zostalisSmy poinformowani natychmiast po zakonczeniu rozmowy Dyrektora
Z panig psycholog. Dyrektor twierdzi, ze zarzucilam mu w trakcie rozmowy, ze dziecko w
niedtugim czasie moze by¢ na lekach i ta kwestie wyjasnial z panig psycholog i rzekomo
zostal poinformowany, ze wg niej leczenie nie bedzie konieczne. Zaznaczam po raz kolejny-
nie bylo miedzy nami wéwczas ZADNEJ rozmowy przed wykonaniem telefonu do Pani

Psycholog.

Nadmienig, ze opisany przebieg rozmowy z Panig Psycholog, ktéry przedstawia
Dyrektor w pismie wyjasniajacym jest rowniez niezgodny z prawdg- Dyrektor probowat
wymusi¢ zapewnienia, ze wszystko jest w porzadku, adaptacja jest prawidlowa i nie ma

zadnych podstaw do niepokoju- zapewnien takich nie otrzymat.

W trakcie rozmowy w dn. 11.09 wielokrotnie pytalam p.Dyrektora o czas trwania
okresu adaptacji, a mianowicie po jakim czasie wg niego bedzie mozna okredli¢, ze
zakoficzyla si¢ ona niepowodzeniem. Odpowiedzi na zadane pytanie nie otrzymatam-
p.Dyrektor wielokrotnie powtarzal jedynie zdanie ,nie przenios¢ pani syna do innej klasy”.
Na moje stwierdzenie, Ze nie rozmawiamy o przeniesieniu, a o czasie adaptacji
otrzymywatam wciaz jedng odpowiedz: ,,nie przeniose¢ pani Syna do innej klasy”. Finalnie, z
bezsiinosci zadatam pytanie- ,kiedy wg pana konczy si¢ okres adaptacji? Ile on trwa? Kiedy
Pan stwierdzi, ze adaptacja si¢ nie udata? W momencie gdy dziecko bedzie mialo depresje i
bedzie wymagalo leczenia?”. Odpowiedzi nie uzyskatam. W trakcie tej samej rozmowy,
majac wiedzg¢ o tym, ze w dniu poprzednim p.Dyrektor kontaktowat si¢ z panig psycholog,
intencjonalnie zapytalam, czy potrzebuje informacji/zaswiadczenia od psychologa. Dyrektor

odméwil oraz zatail fakt rozmowy z psychologiem w dniu poprzednim.

Po uzyskaniu wyjasnien od pDyrektora, przeslanych za posrednictwem p.Wojt
zawierajgcych wiele nieprawdziwych stwierdzen majacych jedynie na celu oczyszczenie sie z
zarzutdw oraz przedstawianiu nas w niekorzystnym sSwietle- wystatam do Dyrektora
wiadomo$¢ przez portal Librus (zal.10), ze w zwiazku z wielokrotnie przedstawianymi przez
Niego nieprawdziwymi informacjami — kolejne nasze spotkania bedg odbywaly sie¢ w
obecnosci niezaleznych $wiadkéow (wiadomosé z dn. 1.10.2024- zostala odczytana przez

Dyrektora, pozostawiona bez odpowiedzi).



W dn. 11.10.2024 podczas osobistej rozmowy 2z Wychowawczynig kliasy,
otrzymaliémy informacje, ze wychowawczyni, ze nie widzi mozliwosci rozwoju naszego
dziecka w obecnej klasie (w chwili obecnej jego rozwéj intelektualny stanal w miejscu,
poniewaz dzieci w klasie laczonej sg na bardzo réznym poziomie edukacji i Nauczycielka
skupia sie gléwnie na wyréwnaniu poziomu i realizacja podstawowego programu nauczania,
a nie moze zajaé sie uczniem zdolnym! Z tego powodu pozwalata naszemu Synowi gra¢ na
lekcjach w gry, aby sie nie nudzil i nie przeszkadzal, co jest dla nas sytuacjg catkowicie
absurdalng)- w chwili obecnej jedynym rozwigzaniem wg Niej jest wykonanie testow w
panistwowej PPP z oceng mozliwos$ci przeniesienia Syna do klasy wyzej (z informacji ustnej
wychowawczyni ocena wykonana w prywatnej PPP nie jest honorowana w szkole- czas
oczekiwania na ocene w panstwowej PPP w Stupsku na dzien 14.10.2024 wynosi okolo
6mcy). Zapewniania Dyrektora o tym, ze nasze dziecko bedzie mialo doskonale warunki do
rozwoju intelektualnego w nowej klasie okazaly si¢ kolejnym klamstwem. W dn. 21.10.
przenieslismy Syna do innej szkoiy-. po 5-dniowym okresie adaptacji w dn. 15-
21.10.2024 kategorycznie odméwil powrotu do poprzedniej szkoly i do klasy, z ktorag w opinii
dyrektora oraz wychowawc- tak doskonale si¢ zgral.

W zwigzku z powyzszym- z uwagi na dalece nieetyczne zachowanie Dyrektora,
wielokrotne klamstwa, a przede wszystkim za wykorzystanie swojej funkcji do uzyskania
informacji wrazliwych oraz ich ujawnieniu- kierujemy oficjalng skarge na Dyrektora Szkoty

Podstawowej w Globinie- p.Lukasza Mucha do Rady Gminy Redzikowo.
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